Vitejte v naSem uvodu do historického revizionizmu!

V nésledujicim textu najdete odpovédi na otazky, které jsou ohledné historického revizioni-
zmu pokladany nejcastéji. Také nabizime k volnému stazeni letdk, v némz je v kostce shrnut
historicky revizionizmus. Ten je idedlni ke stru¢nému uvedeni do problematiky a k predavani
ostatnim. Pokud mate jakékoliv dotazy, nevahejte nés kontaktovat na: Castle Hill Publishers,
P.O. Box 118, Hastings TN34 3ZQ, England; E-mail: question@vho.org Castle Hill Vam pfi
cetb¢ nasledujicich radki pieje nalezeni mnoha piinosnych informaci.

Otazky a odpovédi:

Co je to revizionizmus?
Proc je revizionizmus historie dilezity?
Proc¢ je revizionizmus holocaustu potiebny?
Co znamena ,,holocaust* nebo ,,S0a*“?
Co revizionizmus holocaustu tvrdi?
A co fotografie hromad mrtvol v koncentrac¢nich tdborech?
Zalezi viibec na tom, jestli vézni zemfeli na nemoci nebo otravou plynem?
Zalezi na tom, kolik Zidt bylo za Tieti fi3e zabito, kdyZ by i tisic bylo vic neZ dost?
At byly okolnosti jakékoliv, nezaslouzi si zidovské obéti tictu a odSkodné?
. Kdo jsou revizionisté holocaustu?
. Co revizionisté holocaustu chtéji?
. Je revizionizmus holocaustu nezékonny?
. Kde se toho mohu o revizionizmu holocaustu dozveédét vic?
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Pokud mate dalsi otdzky, nevahejte se zeptat: question@vho.org

1. Co je to revizionizmus?

Slovo ,,revizionizmus® je odvozeno z latinského ,,revidere®, znamenajiciho ,,znovu se di-
vat“. Revize dlouho zastavanych teorii jsou naprosto normalni. Dochazi k nim v ptirodnich
i socidlnich védach, kam spada také historie. Véda neni neménny stav. Je to proces vzniku
védomosti hledanim dikazt. Kdyz pokracujici vyzkum najde novy diikaz, nebo kdyz kriticti
badatelé objevi chyby ve starych vysvétlenich, piivodni teorie Casto musi byt zménéna ¢i do-
konce uplné opusténa.

,»Revizionizmem* rozumime kritick¢é zkoumani etablovanych teorii a hypotéz za ucelem
ovéteni jejich platnosti. Védci musi védét, kdyz novy diikaz méni nebo popira staré teorie;
fakticky je jednou z jejich hlavnich povinnosti provétovat 1éta uznavané koncepty a snazit se
je vyvratit. Pouze v oteviené spole¢nosti, kde mohou lidé svobodné zpochybnovat vladnouci
teorie, se mizeme ujistit o jejich platnosti a byt si jisti, ze se priblizujeme pravdé¢. Pro blizsi



diskusi o tomto tématu se ¢tenat mize seznamit s eseji dr. C. Nordbrucha v Neuer Ziircher

Zeitung z 12. Gervna 1999.'

2. Proc je revizionizmus historie dilezity?

Stejné jako ostatni védecké koncepty podléhaji i1 ty historické kritickému mySleni. To plati
obzvlast’ tehdy, kdyz se objevi novy dikaz. Historické teorie musime neustale prezkoumavat,

a to zejména v pripad¢, ze:

1. mame co do ¢inéni s udalostmi, k nimz doslo ptfed velmi dlouhou dobou. V tom piipadé
nas problém spociva ve velmi malém mnozstvi dikazi, které madme k podlozeni svych

teorii.

2. mame co do ¢inéni s udalostmi, k nimz doslo v nedavné minulosti. Potom nas problém
spociva v tom, Ze musime bojovat s politickym vlivem, jenz se z téchto udalosti odviji.

Kdyz se zabyvame vzdalenou minulosti, miize nase nazory
zmenit 1 sebenepatrnéjsi stiipek novych dikazi. Historici napfi-
klad v soucasnosti reviduji tradi¢ni domnénku, Ze Evropané ob-
jevili Ameriku teprve pied 500 lety. Nejnovéjsi archeologické
nalezy ukazuji nejen to, ze se Vikingové do Ameriky dostali uz
v 10. stoleti, ale ze lid¢ s evropskymi rysy zili na americkém
kontinentu pied 10 000 lety. (K této véci odkazujeme na clanek
Johna Nugenta ,,Wer waren die wirklichen Ureinwohner Ameri-
kas?? — Kdo byli skute¢ni praobyvatelé Ameriky?)

Pokud jde o neddvnou minulost, stale plati otfepana fraze ,,his-
torii pisi vitézové™; a vitéz je jen malokdy objektivni. Revize
vitézi psané historie obvykle neni mozna, dokud mezi vitézem a
porazenym existuje konflikt, pficemz tyto konflikty n¢kdy trvaji
po staleti. Jelikoz ma historiografie jen zanedbatelny penézni
vyznam, skoro vSechny historické ustavy financuji ptislusné vla-
dy. Svobodné a nezéavislé historické instituty prakticky neexistuji.
Pokud jde o soudobou historii, v niz maji jednotlivé vlady obrov-
ské politické zajmy, musime byt k oficidlni historiografii skeptic-
ti. Dal$i otfepana fraze nam tika ,,koho chleba jis, toho pisen zpi-
vej“. To je ten dlivod, pro¢ je revizionizmus historie dualezity a
proc se vladci tohoto svéta obvykle stavi proti nému.

3. Proc je revizionizmus holocaustu potiebny?

g - BEC
Doposud se vétilo, ze se prvni
lidé v Americe usadili zhruba
pred 20 000 lety. Nové archeo-
logické nalezy vSak naznacuji,

.....

Viz ¢lanek od V. Steen-
Mclntyre.’

Pro Nezida je holocaust historicka udalost, nikoliv véc ndbozenstvi. Proto podléha stejnému
vyzkumu a zkoumani jako ostatni historické udalosti, takze naSe predstava o holocaustu musi

! http://vho.org/GB/c/NordbruchNZZ120699.html
2 http://www.vho.org/VffG/1999/4/Nugent386-390.html
? http://www.vho.org/VffG/1999/4/Steen379-386.html



byt predmétem kritického provérovani. Pokud novy dikaz vyzaduje zménu naseho pohledu
na holocaust, pak k ni musi dojit. Totéz plati, kdyz se pivodni hypotézy ukazou jako mylné.
Na ovéfovani spravnosti védeckych tvrzeni a zpochybiiovani jejich platnosti neni nic trestu-
hodného. Proto neni nijak trestuhodné pfistupovat ke vSeobecné ptedstavé o holocaustu se
skepsi, pokud tak ¢inime objektivné a mame ke skepsi padné duvody.

Vétsina lidi si je védoma, Ze dnes zejména v Némecku existuji sily, jez se protivi jakémuko-
liv kritickému pfistupu k holocaustu. Némecké vlada ho dokonce trestné¢ stiha. To je odpoved’
na otazku, proc¢ je revizionizmus dilezity. Némecka vlada evidentné hodla udrzet soucasnou
predstavu o holocaustu pomoci vSech svych ufednich pravomoci. Jednim z diivodd jsou ob-
rovské politické i finan¢ni z4jmy nabozenskych seskupeni, které velmi podrobné popsal ame-
ricky profesor politologie N. G. Finkelstein v knize ,,Primysl holocaustu*, kterou v§em viele
doporucujeme. Prof. Finkelstein si st¢Zuje, Ze vzhledem k vymyslim a ptekrucovani neexistu-
je vic holocaustovych skeptikd. A prof. Raul Hilberg, ptedni odbornik na holocaust, opakova-
né prohlasuje, Ze nejvétsim problémem na poli vyzkumu holocaustu jsou povrchnost* a nedo-
state¢na kontrola kvality.” Je jasné, Ze holocaustovi skeptici jsou naléhavé potieba.

Neni to vSak jen o zvlastnich zadjmech nabozenskych a finan¢nich
seskupeni. Mdme co do ¢inéni s celym povaleénym uspofadanim,
stanovenym vitéznymi spojenci. V sdzce je vérohodnost celé verze
historie vitézi. A holocaust je ustfedni dilek v této mozaice jejich
verze historie. Navic se musime vypofadat s politickou a kulturni
hegemonii internacionalnich a rovnostatskych kruht. Pro rovnostare
predstavuje konven¢ni obrazek holocaustu mimotadné uzitecny
symbol ve snaze potlacit etnické, regiondlni a narodni boje za neza-
vislost a nezalezi, zda se odehravaji v Asii, Arabii, Africe, Jizni
Americe nebo Evropé. Konec koncli z boje o narodni nezéavislost
vyplyva, Ze nacionalismus je dobra véc. Pro rovnostafe predstavuje
zlo, jelikoz kdysi vedl k plynovym komoram v Osvétimi...

Némecti politici moc dobte vi, ze kdyby Némecko povolilo jakékoliv kritické premysleni
o holocaustu, dostalo by se pod neuvéfitelny tlak. A konecné je v nebezpeci diveéryhodnost
vSech, kdo postavili sviij svét na moralistickych zékladech ,,holocaustu®, jakoz i vSech, kteti
by tvafi v tvar jejich zpochybnéni Celili naprostému moralnimu i spoleCenskému krachu. Exis-
tuji hluboké psychologické a egoistické divody, jez mnohym intelektudlim znemoznuji po-
chybovat o holocaustu, byt’ i jen v duchu.

Zda je n€kdo pro nebo proti internacionalismu a rovnostarstvi je vSak irelevantni. Totéz pla-
ti 0 nazoru na tfidni hry, které lidé hraji, ¢i na duchovni orientaci mocnych. Dilezité je to, ze
existuji nesmirn¢ vlivné skupiny, jez jsou rozhodnuty branit kritickému uvazovani o holo-
caustu. Ty, kdo o ortodoxni verzi holocaustu vyjadiuji pochyby, zahrnuji média po celém
svéte urazkami. V némecky mluvicich zemich je vetejné vyjadieni pochybnosti o holocaustu
politicky zloCin trestany dlouholetym vézenim (paragraf 130 odstavec 3 némeckého trestniho
zékona,® paragraf 3h rakouského zékona, paragraf 216 §vycarského zakona). UZ jen to samo
0 sobé by mélo vyvolat nediivéru viech lidi schopnych kritického mysleni. Clovék by se mél
ptat, proc ma mocenska elita tak drastickou potfebu nenavistné¢ propagandy, doznivajici
z druhé svétové valky.

* http://www.vho.org/GB/Books/Giant/Chapter10.pdf
> http://www.vho.org/D/Beitracge/HilbergBZ040900.html
® http://gesetze.2me.net/stgb/stgb0220. htm



Katolicky farar Viktor R. Knirsch z rakouského Kahlenbergerdorfu (na obrazku vpravo) se
k této véci vyjadril jasne:

~Pravem a povinnosti kazdého cloveka hledajiciho pravdu je pochybo-
vat, zkoumat a zvazovat veskeré dosazZitelné diitkazy. Kdekoli je toto po-
chybovani a zkoumani zakdzané; kdekoliv urady zdadaji slepou viru — tam
Jje ditkaz rouhavé arogance, ktera vyvolava nase podezieni. Kdyby ti, je-
Jjichz tvrzeni jsou zpochybnovana, méli pravdu na své strané, trpélivé by
na vsechno odpovidali. Urcité by nezatajovali ditkazy a dokumenty tykajici
se daného problému. Pokud vsak ti, kdo Zdadaji viru, [Zou, budou volat
soudce. Tak je pozndate. Ten, kdo mluvi pravdu, je klidny a vyrovnany, ten,
kdo IZe, pozaduje svétskou spravedInost.

K uzavfeni nasi odpovédi na vyse uvedenou treti otazku se zamysleme nad reklamnim hes-
lem, které v 1ét€¢ 2001 vyvolalo skandal v Némecku. Némecka vlada se kratce pred nim po
mnohaletych diskusich definitivné rozhodla postavit v centru Berlina obfi pamatnik holocaus-
tu. V provokativni reklamé k ziskdni prostfedkti na jeho postaveni, jejimz smyslem bylo pte-
sveédcit lidi o dulezitosti pamatniku, se n€kolik ptednich némeckych osobnosti podepsalo pod
prohléaseni (viz obrazek):

,,Holocaust nebyl*
Stale existuje spousta téch, kdo véri, ze nebyl, a za dvacet let jich bude jesté vic.
Proto piispéjte na pamatnik pro zavrazdéné evropské Zidy.

Prvni véta, napsana velkymi pismeny, byla mySlena
jako citat ,,popiraci holocaustu®, ale jelikoz vysvétleni
pod ni bylo takika neciteln¢ malé a ne GplIné jasné, vici den hOlocaUST
kampani spusténé touto reklamou povstala bouie pro- ha'l' es n|e:gegeben

testll, jez zpusobila jeji okamzité ukonceni.

Kazdopadné slo o proroctvi: ze za dvacet let bude vic
»popiraci®, nez jich je dnes. Pro takové neblahé tuseni
onéch némeckych osobnosti existuji dobré ditvody. NaSe znalosti o vSech historickych udélos-
tech se v prubéhu ¢asu zvétsuji, a to nikoliv navzdory skutecnosti, ze ociti svédci umiraji, ale
spi§ kvili ni. Osobni zainteresovanost v historickych udalostech lidi vede k jejich piekrouce-
nému a pokiivenému popisovani. Tuto zaujatost a prekrucovani nebude mozné piekonat az do
doby, kdy se uz nebudeme muset témto lidem a jejich natlakovym skupindm podrobovat,
zv1ast kdyz jde o skupiny s obrovskym bohatstvim a politickym vlivem.

Pokud je pravdivé tvrzeni ze zminéné reklamy, ze za dvacet let bude jesté vic lidi véftit, ze
,holocaust nebyl®, pak divod nelze hledat v téchto ,,nevéficich®, ale v naSich Sirsich znalos-
tech o holocaustu a klesajicim vlivu lidi, ktefi maji ve véci historiografie holocaustu vlastni
zajmy.

Bylo by nesmysIné tvrdit, ze pocet skeptikti ohledné¢ masovych poprav za Francouzské re-
voluce se zvysi jen proto, Ze vSichni jejich ociti svédkové zemieli. Nase znalosti historickych
udalosti nezavisi na zijicich ocitych svédcich, naopak, nejspolehlivéjsi jsou ty, které pretrva-
vaji 1 bez takovych svédkli. Pochybnosti o historickych udélostech vznikaji jen tehdy, pokud
pro n¢ existuji objektivni divody.




4. Co znamena ,,holocaust® nebo ,,S0a*?

Vyrazem ,holocaust* (fecky nazev pro ob&t’ nebo zapalnou obét) 1 ,,50a“, hebrejskym vyra-
zem pro ,katastrofu®, oznacujeme prakticky kompletni ndsilné vyhlazeni specifické lidské
skupiny. V tomto ptipadé jde o Zidy Zijici na uzemich ovladanych Tieti #i§i. Pod pojem holo-
caust by nem¢la spadat ztrata obCanskych prav, deportace a véznéni spojené s nucenymi pra-
cemi, které existovaly vzdy a existuji i dnes, protoze nevedou k fyzické likvidaci téchto sku-
pin. U vefejnosti je ¢asto vytvafen nazor, Ze sou¢asti holocaustu bylo i prosté zbaveni Zidd
obcanskych prav. Kdyby to vSak byla pravda, musela by byt za soucast holocaustu pokladana
druhotada role ¢ernochti v Jizni Africe, trvajici do konce minulého stoleti, tatdz role Palestin-
cli v Izraeli a na jim okupovanych uzemich, nebo (¢astecnd) neexistence obCanskych prav
¢ernochil a domorodych Americanti v USA do poloviny 20. stoleti.

Obvykly historicky obrazek zidovského holocaustu je zalozen na nésledujicich predpokla-
dech:

zaméru nacistické vlady fyzicky vyhladit Zidy;

faktickém planu nacistické vlady na fyzické vyhlazeni Zidi;

vladnim fizeni a rozpoctu k provedeni tohoto planu;

technicky propracovanych metodach masového vrazdéni k dosazeni tohoto cile, mezi
nimiz hraly hlavni roli plynové komory a masov¢ sttileni za ruskou frontou;

5. technologiich na zbaveni se milionti t¢l; to jest krematoriich ¢i hranicich s nélezitou ka-
pacitou a palivem.

b=

Tyto tdajné masové vrazdy, provadéné v rychlém sledu v plynovych komorach a nésledo-
vané likvidaci tél v pfilehlych krematoriich, tedy v odborné naplanovanych a efektivné fungu-
jicich tovarnach smrti, jsou popisovany jako ,,jedinecné“ v celé lidské historii. Pravé to odli-
Suje holocaust od vSech ostatnich ukrutnosti, jez se kdy odehraly.

5. Co revizionizmus holocaustu tvrdi?

Vzhledem k medialnim 1Zim je v prvni fadé potieba fict, co revizionizmus holocaustu netvr-
di:

e nepopira, ze Zidé byli za Tieti fise perzekuovani;

e nepopira, ze Zidé byli zbaveni obéanskych prav;

e nepopira, ze Zidé byli deportovani;

e nepopiré existenci zidovskych ghett;

e nepopira existenci koncentracnich tabori;

e nepopira existenci krematorii v koncentracnich taborech;

e nepopira, ze z riznych divod zemiel velky podet Zidd;

e nepopird, Zze byly perzekuovany i dal$i mensiny jako cikdni, Svédkové Jehovovi,
homosexualové a politicka opozice;

e akonecné nepopira, ze vse vyse uvedené bylo nespravedlivé.



Revizionisté holocaustu zadny z téchto zlo€ind nacistického rezimu nezpochybiiuji. Z revi-
zionistického hlediska vSak vSechny tyto nespravedlnosti nemaji nic spolecného s holocaus-
tem, ktery se definuje jako pldnovand a organizovand masova vrazda, uskutecnéna v plyno-
vych komorach (viz otazka 4).

Revizionisté holocaustu jsou piesvédceni, ze pravda je nasledujici:

1. Neexistoval zadny rozkaz k fyzickému vyhlazeni Zidii (srovnej R. Widmann);’

2. Stejné tak neexistoval zadny plan fyzického vyhlazeni Zidi;

3. Némci neméli Zddnou organizaci ani rozpocet k provadéni udajného vyhlazovaciho pla-
nu. K tomu viz prohlaseni svétoznamého badatele v oblasti holocaustu, R. Hilberga:®
»Ale to, co zacalo v roce 1941, byl proces zahuby nikoliv planovany predem, nikoliv or-
ganizovany centralné néjakym uradem. Neexistoval Zadny modrotisk ani rozpocet na
opatieni k likvidaci [Zidt]. Ta [opatieni] byla pFijimdna postupné. Tudiz ani tak neslo
o uskutecnovani planu, jako o neuveritelnou nazorovou shodu, o spolecné cteni mysle-
nek ze strany rozsahlé [némecké] byrokracie.*;

4. Podrobnym zkouménim né¢kdejSich némeckych koncentracnich
tabort odbornici zjistili, ze tyto internacni tdbory nemély zadné
vrazedné plynové komory ¢i sofistikované metody masového za-
bijeni (viz G. Rudolf,” J. Graf'® (v angli¢tiné shrnuto Matto-
gnem,'' C. Mattognem,'* F. Bergem)."’ Krom toho byly zpravy o
masovém stiileni siln¢ nadsazovany a vytrhavany z kontextu (viz
H. Tiedemann'* a G. Rudolf/S. Schroder);"

5. Dale zde nebyla odpovidajici primyslova zafizeni ani dostatek Raul Hilberg
paliva ke spaleni tak obrovského mnozstvi mrtvol. Skute¢na kapacita krematorii sotva
postacovala ke spalovani téch, kdo zemfeli hladem a pfi epidemiich (viz vyzkum C.
Mattogna'® a A. Neumaiera);'’

6. Neexistuji zddné dokumenty dokladajici existenci vrazednych plynovych komor (viz G.
Rudolf'® a W. Rademacher),” stejné jako materialni stopy oné&ch udajnych masovych
vrazd (viz zdroje pod body 4 & 5, R. Krege® a J. C. Ball.?! * Veskeré ,,dtikkazy spodi-

" http://www.codoh.com/incon/inconorders.html

¥ http://www.vho.org/VffG/1997/2/Faurisson2.html

? http://www.vho.org/GB/Books/trr/ &esky http://www.vzdelavaci-
institut.info/?q=system/files/Rudolfova_zprava-Germar Rudolf.pdf

1 http://www.vho.org/D/Majdanek/index.html

' http://vho.org/GB/Books/dth/fndMattogno.html

2 http://www.vho.org/D/Stutthof/index.html

' http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndieselgc.html

' http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndbabiyar.html

5 http://www.vho.org/VffG/1999/2/RudolfSchroeder145-153.html

' http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndcrema.html

' http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndtreb.html

' http://www.vho.org/GB/Books/trr/ Gesky http://www.vzdelavaci-
institut.info/?q=system/files/Rudolfova_zprava-Germar Rudolf.pdf

' http://www.vho.org/VffG/2000/3/RademacherGaertner330-344. html#SB

29 http://www.vho.org/VffG/2000/1/Krege62-64.html

2! http://www.air-photo.com/index.php

** http://www.vho.org/GB/Books/dth/fadaerial.html



vaji pouze ve vypovédich oCitych svédkd, jejichz nespolehlivost je v§eobecné uznavana
(viz F. Faurisson,” M. Kohler** a J. Graf);>

7. Pftestoze v oblastech tésné sousedicich s némeckymi koncentraénimi tdbory provadéli
sledovani Spioni i skupiny odporu, vSichni vale¢ni nepiatelé Némecka se chovali, jako
kdyby zadné vyhlazovani Zidi neprobihalo. Obvinéni z genocidy pfisla az po némecké
porazce, kdy neexistovala zadna vlada, ktera by je mohla zpochybnit (viz A. Butz).*®

8. Celosvétové statistické priizkumy mezi Zijicimi Zidy jasné ukazuji, ze ztraty této etnické
skupiny za druhé svétové valky ani zdaleka nedosahly Sesti miliont. Spravné Cislo je
pravdépodobné o dost niz§i nez ptil milionu (viz W. N. Sanning”’ a G. Rudolf).”®

Pokud si chcete precist kratky piehled revizionistickych stanovisek, doporu¢ujeme vam nas
letak,” ktery si miZete stdhnout, vytisknout, nakopirovat a dale §ifit. Krom toho nés revizio-
nisticky archiv’ nabizi nepfeberné mnozstvi ¢lankd k tvodu do problematiky,’' dostupnych
na tomto webu 1 jinde.

6. A co fotografie hromad mrtvol v koncentraé¢nich taborech?

Nize je fotogratie masového hrobu obéti epidemie tyfu v koncentracnim tdbotfe Bergen-
Belsen, potizend britskou armadou. Je to typicka fotografie z celé fady dalSich, jeZ se Casto
ukazuji v televiznich dokumentech o holocaustu bud’ bez komentatfe nebo s tim, Ze mrtvi jsou
obéti holocaustu. Ve skutecnosti jde o snimek obéti epidemie, ktera vypukla na konci valky.
Pfi¢ina smrti je evidentni podle stavu mrtvych. Kdyby byli zplynovani, nebyli by vyzabli
a kdyby zemfeli hlady, méli by oteklé klouby a nafouknuta bticha. Kazdy odborny 1¢kat vidi
na prvni pohled, ze ti lidé zemfteli na tyfus.

Vsechny fotografie hromad mrtvol byly potizeny ke konci valky v zapadnich tdborech jako
Dachau, Bergen-Belsen a Buchenwald, ohledn¢ kterych se dnes historici shoduji, ze zde zad-
né masové vrazdéni neprobihalo. Je pfiznacné, Ze v tdborech, kde masové vrazdéni udajné
probihat mélo (Osvétim, Treblinka, Belzec, Sobibor, Chelmno, Majdanek), zadné takové fo-
tografie potizeny nebyly. VSechny tyto vychodni tdbory se na konci valky dostaly pod kontro-
lu Sovéth. Zcela vymluvna je skutecnost, ze Sovéti nezvetejnili zadné fotografie masovych
hrobi nebo hromad mrtvol a nedovolili Zddnym novindiim, Iékafskym expertim ¢i jinym
odbornikim prozkoumat tabory. Kvuli dikaziim o masové vrazde tato mista od konce 80. let
zkoumaji revizionisté, ale ufady jim v tom vSemi moznymi prostfedky brani.

> http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndwitness.html

** http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndvalue. html

* http://www.vho.org/D/atuadh/index.html

% http://www.vho.org/GB/Journals/THR/3/4/Butz371-405.html

27 http://www.vho.org/D/da/index.html

% http://www.vho.org/GB/Books/dth/fndstats.html
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Fotografie masového hrobu obéti epidemie tyfu v tabofe Bergen-Belsen, potfizena britskou armadou.

Vzhledem k absenci autentickych fotografii dokumentujicich masové vrazdéni se Casto sta-
va, Ze jsou jako diikaz imysIné masové vrazdy prezentovany fotografie zemielych v zépad-
nich tdborech na konci valky z divodu podvyzivy a tyfu. Jisté, pekelné podminky v zédpadnich
taborech na konci valky presvéd¢ily mnohé pozorovatele z fad spojenct, ze zde skute¢né do-
Slo k masovému vrazdéni, jak dokladaji prvotni zpravy. Ve skutecnosti tyto podminky vyply-
nuly ze situace, za niz nebyla zodpovédna vyhradné némecka vlada. Himmler na konci valky
nelogicky natidil evakuaci vychodnich tdborli pfed blizici se Rudou armadou, ¢imz doslo
k zoufalému ptreplnéni zapadnich tabori. Spojenecké bombardovani zaroven zcela znicilo
némeckou infrastrukturu, coz znemoznilo zasobovani tdborti potravinami, 1éky a hygienicky-
mi prostfedky. Nepochopeni pfi¢in masivniho umirani pokracuje dodnes, zejména mezi Ame-
ricany.

Uznavany levicovy historik Norbert Frei popisuje divod k témto dezinterpretacim takto
(Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 35 (1987) str. 400):

,.Sok z téchto objevii [hromad mrtvol] ¢asto vedl k chybnym zavérim, které pretrvavaji.

Nikdo nepopira, ze vlada véznici lidi v taborech je za né¢ zodpovédna a ze nepravem véznéni
tedy byli obéti Tteti fiSe, 1 kdyz zemfeli ,,jen* na nemoci. Nemélo by vSak byt prehlédnuto, Ze
se v Némecku na konci valky staly hromady mrtvol béznou véci. V némeckych méstech bylo
600 000 obe¢ti hrizného spojeneckého bombardovani. Miliony dalSich zemiely hladem a ne-



mocemi, nekontrolovateln& bujicimi az do roku 1949. Ve vychodnim Némecku a Ceskoslo-
vensku byly béhem nejkrvavéjsi etnické Gistky v d&jinach rukama Srbi, Cechtl, Polaki a Rust
zavrazdény tfi miliony Némcua. V zajateckych tdborech zapadnich spojencii zemiel milion
mladych Némct a miliony dal§ich v nich Zivoftily. Statisice dalSich byly poslany do sovét-
skych gulagi a uz je nikdy nikdo nespattil. Média vSak ukazuji pouze jeden typ hromad mrt-
vol, ty v koncentra¢nich taborech. Méli bychom se vSichni ptat sami sebe, pro¢ tomu tak je.

Ma snad ucta a respekt, kterymi jsme povinovani obétem brutality, zaviset na jejich narod-
nosti?

7. Zalezi viibec na tom, jestli vézni zemfieli na nemoci nebo otravou plynem?

Z hlediska konkrétni obéti a jejiho osobniho utrpeni v tom neni rozdil. Nékdo by dokonce
mohl tvrdit, ze je lepsi rychle zemfit na otravu nez pomalu umirat na nemoc. V této debat¢ se
vSak nezaméfujeme na velikost utrpeni obéti, kterou nikdo nezpochybiiuje.

Zabyvame se historickou spravnosti urc¢itych tvrzeni a moralni vinou takzvaného némecké-
ho ,,naroda pachatelti, jakoz i dusledky, které z téchto tvrzeni vyplyvaji. Z hlediska historika
i pachateltl je obrovsky rozdil mezi obét'mi zufici epidemie a obét'mi planované, primyslové,
masové vrazdy na chemickych jatkach navrzenych zamérné k vrazdéni. Epidemie, hladovéni
1 ostatni katastrofy vyplyvajici z nedostatecné péce, politickych chyb a vojenskych pordzek se
v historii lidstva neustale opakuji.

Zde se vsak zabyvame historicky a moralné jedine¢nou primyslovou masovou likvidaci
konkrétni skupiny obyvatelstva. Za tento jedine¢ny zloCin byl zodpovédny cely némecky na-
rod, ne jen jednotlivi pachatelé. To je pfi¢ina dneSniho negativniho pfistupu k Némctim (,,ko-
lektivni odpovédnost® a ,,dédicna vina“). Rovnéz to je pficina privilegovaného postaveni sku-
teCnych ¢i domnélych obéti genocidy. Viele vam doporucujeme piecist si, co k této veéci fika
Norman Finkelstein.*?

8. ZaleZi na tom, kolik Zidi bylo za Tieti FiSe zabito, kdyZ by i tisic bylo vic neZ dost?

Nepochybné je pravda, Ze 1 jeden je vic nez dost a v tomto ohledu je tfeba jit jesté dal: i ta
perzekucni opatieni Treti fiSe, ktera nekoncila pfimo umrtimi, byla ve vSech smérech nepfija-
telnd. Neni to vSak platny argument proti statistickému zjistovani ,,zda“ a ,,jak* probihala
likvidace Zidd, a to ze tf{ diivodd.

Za prvé tato namitka neplati prosté proto, Ze se celd desetileti povazuje za posvatny prave
pocet obéti. Kdyby na jejich poctu nezélezelo, nebylo by potieba ho chranit jako spoleCenské
a dokonce kriminalni tabu. Cislo $est milion{i v sobé& evidentn& obsahuje daleko vic nez jen
mnozstvi jednotlivych osudl: v sazce je symbol, kterého se nelze jen tak snadno vzdat, proto-
ze opravnéné pochybnosti o poctu by mohly rychle vést k dalSimu nezadoucimu skepticismu
i ohledné jinych casti holocaustu. Véda nechce jakkoliv popirat tragicky osud jednotlivych
obéti, nezbyva ji vSak nez trvat na tom, Ze ¢isla musi byt vzdy oteviena pro diskusi. Je vylo-
zen¢ absurdni, Ze na jedné strané jsou pochybovaci o Sestimilionovém ¢islu spolecensky per-
zekuovani a dokonce soudné stihani, zatimco na stran¢ druhé spolecnost a justice reaguji na

32 http://www.amazon.com/exec/obidos/tg/detail/-/ 1859843239/



opravnéné argumenty proti zminénému cislu tvrzenim, Ze je nepodstatné a ohani se tictou
1 k pouhé jediné obéti. Zaslouzi si ¢islo Sest milionti ochranu trestniho zadkona, nebo je nepod-
statné? Oboji zaroven platit nemiiZe.
nez dost, nesmi byt zaminkou k zakazu védeckého vyzkumu. Je to nepftijatelné z toho prosté-
ho ditvodu, ze véd€ musi byt vzdy umoznéno hledat spravné odpovédi. Co bychom si pomys-
leli o ufednikovi, ktery by tvrdil, Ze fyzik nesmi urovat pfesnou hodnotu zatézového testu,
protoze i mala hodnota by byla dost $patna? Fyzik vystaveny tak absurdnimu pozadavku by
rychle dospél k nespravnym vysledkiim a ptfedstavoval by hrozbu pro svého zaméstnavatele.
Totéz plati pro historika. Pokud je mu zakazano provadeét kritické vyzkumy, protoze by mohly
byt poklddany za moralné neudrzitelné, pak musime predpokladat, ze vysledky takto pokiive-
né historiografie jsou nespolehlivé. A jelikoz naSe znalosti soucasné historie maji ptimy vliv
na politiku, jsou v této véci pomylené a nespolehlivé i statni organy. Kli¢ovou funkci a zod-
povédnosti vSech védnich oborii je poskytovat pfesna Cisla a hodnoty. Principy platné v tech-
nice, fyzice a chemii nelze najednou z politickych diivodl opustit v historiografii — leda Ze
bychom byli intelektudlné ptipraveni vratit se hluboko do nejtemnéjsiho stredoveku.

Za tieti, a to je také dilezité, moralné spravny nazor, Ze i jedna obét’ je vic nez dost, nemtize
z principu predstavovat prekazku védeckého vysetfovani zlocinu, ktery je co do jedinecnosti
a bezptikladnosti v d&jinach lidstva pokladan za tak moralné hanebny. Udajné jedine¢né ha-
nebny zlo¢in musi byt otevieny postuplim, které jsou standardni i v ptipadu jinych zlocint,
jmenovité Ze je — a musi byt — podrobné vySetten. A Sel bych jesté dal: pokud nékdo oznacuje
n¢jaky zlocin za jedine¢ny, musi byt pfipraven na jeho jedinec¢né dikladné vysetieni, nez je
tato jedineCnost uznana za skutecnost. Pokud néjaky ¢loveék ¢i skupina blokuje vysetiovani
udajné jedine¢ného zlo¢inu z divodu moralniho poboufeni, sdim je vinen jedine¢nym zloci-
nem. Ten spociva v odepfeni obrany vici nesmyslnym obvinénim a odmitanim kritiky po-
dobné tyranskych metod pod zdminkou mimofadné viny. To byl presné¢ osud Némecka po
druhé svétové valce s tim, Ze se s Némci nejprve brutdlné zachdzelo, nacez byli oCernovani
a zbaveni moznosti se hajit. To, jak vitézni spojenci zachdzi s porazenym Némeckem, je
v modernich dobéach skutecné jedinecné, jelikoz titiz spojenci dovoluji i nechvalné proslulym
vrahtim hgjit se u soudu.

9. At byly okolnosti jakékoliv, nezaslouZzi si Zidovské obéti ictu a odSkodné?

Kazdy, s kym se nespravedlivé zachazi, méa narok na odskodnéni a kazda obét’ zlo¢inu za-
sluhuje tGctu. Revizionizmus se zabyva pouze ur¢ovanim objektivnich historickych skute¢nos-
ti a rozhodné nechce upirat uctu nebo odskodné komukoliv, kdo trpél bezpravim. Pokud du-
kazy ukazuji, ze né¢jaka historicka udalost neméla ani vzdalené tolik obéti, jak se predtim véti-
lo, jde jednoduSe o popsani historie, kter¢ nemé na ni¢i osud zadny vliv. Objektivni dikazy
mohou byt ndpomocny i nove objevenym ob&tem.

Némecko od konce druhé svétové valky zaplatilo v reparacich zidovskym jednotlivelim i in-
stitucim pres 100 000 000 000 (sto miliard) marek. V ramci téchto reparaci bylo vyftizeno ptes
pét a pal milionu zadosti ze strany ptezivsich holocaust. Pocet ptezivsich je tedy velmi vyso-
ky. Jelikoz zde neplati Zadny zédkon o promlceni, Zadosti o odSkodné jsou nepfetrzité a v po-
slednich letech se jesté¢ vystupnovaly. My vsak nepokladdme otdzku, zda ti, kdo pozaduji stale

wevroe

vice penéz, na to maji po 55 letech narok. Mnohem dulezitéjsi je otazka, pro¢ by tyto Castky



m¢l platit dne$ni némecky danovy poplatnik. 99,9 % dnes$nich némeckych danovych poplat-
nikd je do 65 let, takze kdyz skoncila druhd svétova valka, mohli byt nanejvys malé déti.

Dovolte ndm polozit vam trochu provokativni otazku:

Kolik Zidt jste za sviij Zivot zavraZdili, kolik cizincii zotro¢ili, kolik p¥islu$niké men-
$in pronasledovali?

Je to absurdni otazka, samoziejmé, protoze odpoveéd’ je vzdy ,,Zadného* (asponi doufdm).
Tak pro¢ maji némecti danovi poplatnici platit jednu miliardu za druhou v reparacich? Pro¢
jsou odsouzeni k nekonecnému vydirani, pokani a pokote? Zajiméa n€koho, pro¢ v Némecku
neustale rostou dan€ a nezaméstnanost?

Mozna si vzpomenete na zakladni kiestanskou zasadu, jez plati ve vSech konstitu¢nich sta-
tech: nemame zodpovédnost za své ptibuzné; neexistuje nic jako dédi¢nd vina! V Némecku je
tato zdsada poruSovéana. V tomto ptipad¢ n¢kdo vydélava na udajné viné rodicl, prarodict
a praprarodicu.

Mimochodem by m¢ zajimalo, kdy budou moci zédat o reparace miliony Némc, kteti byli
roky a nékdy dokonce desetileti po skonceni druhé svétové valky vyuzivani k otrocké praci ze
strany Francouzli, Holand’anii, Angli¢and, Belgicanii, Jugoslavci, Polakti, Danti, Rust nebo
Cechii. Kdy bude nélezité zvéénéna pamatka 12 milionti vychodonémeckych obéti etnickych
Cistek a pozustalych po 3 milionech mrtvych, 600 000 obéti spojeneckého bombardovani,
5 milionti zemielych hladem za spojenecké blokady, deindustrializace a Eisenhowerova zadr-
7ovéani potravin? (Pieététe si, prosim, knihu J. Bacqueho).*

Nezasluhuji snad vSechny obéti bezpravi stejnou uctu a odskodnéni? Nebo jsou si v tomto
pripadé nékteti rovnéjsi nez jini?

10. Kdo jsou revizionisté holocaustu?

Revizionisté holocaustu nejsou homogenni skupina.

V nasich fadach jsou Zidé (Josef G. Burg, Roger-Guy
Dommergue, David Cole, Stephen Hayward); kiestané
(Germar Rudolf, Michael A. Hoffman, Robert Countess);
muslimové (Ibrahim Alloush, Ahmed Rami) 1 ateisté¢ (Bradley
Smith, Robert Faurisson).

Paul Rassinier, profesor geografie a historie, byl bojovnik .
francouzského hnuti odporu, ktery stravil fadu let v némeckych "'!" -
koncentracnich taborech. Vedl polemiky ohledné prekrucovani j ‘h
jejich historie se spoluvézni E. Kogonem 1 jinymi, a tak se stal
zakladatelem revizionizmu holocaustu.

Cast revizionistl byla nacistickym rezimem pronasledovana, véetné internace v koncentrag-
nich tdborech (Paul Rassinier, Josef G. Burg). Jini jsou vale¢ni veterani jak z némecké tak
spojenecké strany (Werner Rademacher, Wilhelm Stédglich, Douglas Collins).

Nékteti revizionisté jsou profesoii (prof. Robert Faurisson, prof. Arthur R. Butz, prof.
Christian Lindtner, prof. Costas Zaverdinos), jini maji doktorat (dr. Wilhelm Stéglich, dr. Ro-
bert Countess, dr. Stephen Hayward, dr. Herbert Tiedemann). Dalsi jsou diplomovani chemi-
ci, fyzici a inZenyti (Michael Gértner, Germar Rudolf, Arnulf Neumaier, Friedrich Berg), his-

Paul Rassinier
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torici (Mark Weber, Robert Countess, Carlo Mattogno), nebo ucitelé v jinych oborech, jako
napft. Jiirgen Graf.

Mezi revizionisty holocaustu jsou komunisté a socialisté (Paul Rassinier, Roger Garaudy),
umirnéni levic¢aci (Pierre Guillaume, Serge Thion), liberdlové (Andrew Allen, David Cole,
Bradley Smith, Richard Widmann), konzervativci (Germar Rudolf, Carlo Mattogno, Werner
Rademacher), pravicaci (Udo Walendy, Mark Weber) i1 nacionalni socialisté¢ (Ernst Ziindel).
Jelikoz autor nepoklada za dualezité rozdélovat revizionisty podle politické orientace, nemiize
zarucit spravnost tohoto ¢lenéni.

Jsou mezi nimi Francouzi (Robert Faurisson, Pierre Guillaume, Roger Garaudy, Paul Rassi-
nier, Vincent Reynouard, Jean Plantin), Ameri¢ané (Bradley Smith, Mark Weber, Arthur Bu-
tz, Richard Widmann, Fredrick Leuchter), Némci (Germar Rudolf, Werner Rademacher, Mi-
chael Girtner, Arnulf Neumaier, Wilhelm Stiglich), Svycati (Jiirgen Graf, Arthur Vogt), Ita-
lové (Carlo Mattogno), Spanélé (Enrique Aynat), Jordanci (Ibrahim Alloush), Maro¢ané
(Ahmed Rami), Svédi, Danové, Britové, Polaci, Rusové a dalsi.

(Mizete se podivat na autorsky rejstiik®® knih a &lanki vy3e uvedenych autori.)

11. Co revizionisté holocaustu chtéji?

Jelikoz revizionisté tvofi tak nesourodou skupinu (viz bod 10), nelze fict, ¢eho chtéji dosah-
nout. Jakékoliv klis¢ o revizionistech nutné musi byt matouci a zavad¢jici. Jednu véc vSak
maji spolecnou: odhodlani vysvétlovat spravnost svych nazori na holocaust a presvédCovat
jiné. Ve vSem ostatnim by se nejspi§ donekonecna héadali, zvlast’ pokud by se snazili najit spo-
le¢ny politicky jmenovatel. Je tedy faleSné pfipisovat jim jednotny politicky program. Politic-
ké nazory revizionistd jsou skute¢né rtizné a odlisné.

Presto vlady a média vétSiny zdpadnich zemi propaguji klisé, ze vSichni revizionisté jsou
pravicovi extremisté, ktefi se snazi rehabilitovat nacisticky rezim, aby mohli zavést novou
autoritativni vladu. To mize platit pro revizionisty z extrémni pravice, ale ti mezi revizionisty
tvofi jen malou mensinu.

Politickou rtiznorodost ndzora revizionisti ndm snad osvétli nékolik nasledujicich priklada:

Paul Rassinier: co by motivovalo francouzského komunistu, internovaného za své aktivity
v hnuti odporu v némeckém koncentra¢nim taboru, aby rehabilitoval némecky nacismus?

Josef G. Burg: co by motivovalo Zida, trpiciho b&hem druhé svétové valky za nacistické
1 ruské okupace?

David Cole: co by motivovalo mladého liberalniho Americana zidovského ptivodu?

Frederick Leuchter: co by motivovalo naprosto apolitického amerického experta na tech-
nologii poprav¢ich plynovych komor?

Pierre Guillaume, Serge Thion: co by motivovalo levicové, anarchistické Francouze, aby
rehabilitovali némecky nacismus?

Roger Garaudy: co by motivovalo dlouholetého piedniho francouzského komunistu?

Bradley Smith, Richard Widmann: co by motivovalo liberalni Ameri¢any?

** http://www.vho.org/search/d/a/



Vincent Reynouard, Jean Plantin, Germar Rudolf: mladi liberdlni a konzervativni od-
bornici z Evropy, narozeni v poloviné 60. let. Co by je motivovalo, aby rehabilitovali nacis-
mus?

Zalezi vlastn¢ na tom, ¢eho chce revizionista se svymi politickymi ¢i jinymi idedly doséh-
nout? Germar Rudolf k tomu fekl:

»VSem, kdo nekdy podezirali revizionisty, zZe jsou motivovani snahou ocistit nacionalni soci-
alismus, obnovit prijatelnost pravicovych politickych systémii ¢i napomdhat vzestupu nacio-
nalismu, bych rad odpovedeél:

Kdyz zkoumame historické uddlosti, nasim nejvyssim cilem vidy musi byt zjisténi, jak to ve
skutecnosti bylo — to tvrdil jiz v 19. stoleti nemecky historik Leopold Ranke. Historici by ne-
méli davat sviij vyzkum do sluzeb vzndsent krimindlnich obvinéni napiiklad proti Cingischa-
novi a mongolskym hordam, ani ospravedliiovat jakdkoliv jejich provineni. Kdokoliv by trval
na tom, ze vyzkum nesmi Cingischana ospravedinit z pachani zlocinii, by byl predmétem po-
sméchu a tercem podezreni, Ze ve skutecnosti vyjadruje politickou motivaci. Kdyby tomu tak
nebylo, proc¢ by nékdo trval na tom, zZe nas historicky pohled na néj musi byt navéky definovan
vyhradné jeho obétmi a neprateli?

Totéz plati pro Hitlera a Treti Fisi. Jak revizionisté tak jejich odpiirci maji pravo na své po-
litické nazory. Obvinéni, Ze revizionistiim jde jen o ospravedinéni nacismu a Ze jsou takové
snahy zavrzenihodné ¢i dokonce zlocinné, je bumerang: nezbytnou podminkou takového tvr-
zeni je predpoklad neprijatelnosti castecného ospravedlinovani nacionalniho socialismu histo-
ricky a tim vZdy zaroven i mordlné. Jenze prohlasenim jakéhokoliv hypotetického ospraved|-
neni zaloZzeného na moznych faktech za neprijatelné clovek oteviene priznavd, ze mu nejde
o nalezeni pravdy, nybrz o historické a moralni obviniovani nacismu za vSech okolnosti a za
kazdou cenu. A takova motivace miize byt jediné politicka. Proto ti, kdo obvinuji revizionisty
ze zneuzivani jejich vyzkumu k politickym ciliim, jsou vinni presné tim samym. Nakonec to
tedy nejsou nutné revizionisté, kdo je veden politickymi motivy — ackoliv nékteri urcité ano —,
ale s naprostou jistotou vsichni ti, kdo obvinuji ostatni ze snahy néjak ospravedinovat politic-
ky systém, jenz uz davno neexistuje.

Proto se nas vyzkum nikdy nesmi zabyvat moznymi ,moralnimi‘ dusledky objevii a zjisteni ve
vztahu k nékdejsim politikiim nebo rezimiim, ale zasadné jediné fakty.*

12. Je revizionizmus holocaustu nezakonny?

Ve Spojenych statech ho chrani prvni dodatek ustavy, stejné jako vSechny pokojné, védecké
projevy, coz znamena, ze vyslovovat, psat a publikovat revizionistické ndzory je naprosto
legalni. KdyZ se vSak podivame do Kanady, Australie nebo nékterych evropskych zemi, tam
je stav véci zcela odlisny.

V Australii a Kanadé je vSechno nepiijemné pro Zidovskou komunitu zalovano jejich tak-
zvanou ,.komisi pro lidska prava® (Human Rights Commission), organem, ktery existuje para-
leln€ s justicnim systémem a muze nafidit zabavovani publikaci, placeni pokut a vydani omlu-
vy ze strany ,,pachatelti”. Ackoliv tyto komise nejsou soucasti normalniho justi€niho systému,
nerespektovani jejich verdikti je zlo€in, ktery automaticky vede k obvinéni z trestného ¢inu.
A piestoZe se revizionizmus holocaustu k Zidim jako takovym nijak nevyjadfuje, vechny



zidovské komunity se jim citi siln¢ dotCeny, jelikoZ revizionizmus piimo ¢i neptimo dochazi
k zavéru, ze nekteré zidovské osobnosti svédcCici o zazitcich za druhé svétové valky netikaly
vzdy pravdu. Jist&, bylo by piekvapujici, kdyby Zidé byli jedina identifikovatelna skupina
lidi, ktefi nikdy nelzou, nepiekrucuji fakta a neptehani, nicméné vidci zidovsti predstavitelé
ziejmé citi, Ze by nikomu nemélo byt umoznéno tvrdit, ze uréiti Zidé lhali o holocaustu.

V nékterych evropskych zemich ptfedstavuje revizionizmus holocaustu zavazny zloCin. Ve
Francii muzete jit do vézeni az na rok; ve _ !

Svycarsku na tfi roky; v Némecku — stejné Staatsanwaltschaft
jako v Izraeli — na pét let; v Rakousku je e
moznych az 10 let vézeni.

Kdyz se vSak podivime na pravni stav, Ny Siate .18 Chenis
musime trvat na tom, Ze by revizionizmus Aloaner cber e
holocaustu ve vSech té&chto zemich teoretic- — (o A )
ky mél byt zcela legélni. Je tomu tak proto,
7e vSechny tyto staty podepsaly VSeobecnou Ecmittlungaverfahren-gagan

wegen Beleidigung

deklaraci lidskych prav OSN a uvedena
deklarace je tak pro né zavazna. Svoboda
projevu muze byt omezena pouze v pripade
urazeni  (hanobeni) ¢ podnécovani
k trestnym  ¢inim, ovSem  svoboda
védeckého badani a pokojného projevu
nemuze byt omezena nikdy — teoreticky.

Proto jedna neddvna vy&erpavajici némecka  fanicovorsitsender ‘der sungen  Landamannschalt von Sachsen und

Niederschlesien zweifelschne als rechtsorientiert einzustufen

Strafanzeige vom 30.05.2000

Sehr geehrter Herr Kleber,

ttlungsverfahren habe ich mit Verfigung vom 25.10.2000
hbs. 2 Strafprozefordnung eingestellt.

Griinde:

Dem

en wurde vorgeworfen, den Anzeigenerstatter in

-3 -

Hinsichtlich des verédffentlichten Bildes des Anzeigenerstatters

doktorskd diplomova prace na téma war  seine Brlaubnis wegen § 23 Abs. 1 Nr. 3 KumscUskG ent-
,» L restnost osvétimské 1zi*“ (Die Strafbarkeit

des Auschwitz-Leugnens)35 dosla k zavéru, Bochacktungavoll

ze revizionizmus holocaustu sdm o sob¢

nemize byt pravn¢ potlacovan: je to  gemneer

poruSeni zkladnich lidskych prav. P e e T S
Prakticky je vSak situace v Evropé —~— . - —
-}-I ,J v P . , P , DOplS ze statniho zastupltelsm Chemmtz (Sasko) Kdo-
naprosto. jina. Odpoved vlastné musi znit koliv politicky napravo je nacista. A jelikoz je polovina

(13

,»ano*, revizionizmus holocaustu je v fadé populace napravo od stiedu a druha polovina nalevo,
evropskych zemi nezakonny. Od poloviny 50 % Némei jsou neonacisté.

80. let a zejména od roku 1995 je trestan obrovskymi pokutami a tresty vézeni jen proto, ze
ustné a literarn€ polemizuje s oficialni verzi holocaustu. Soudy a média tyto nonkonformni
kritiky a vé€dce spolecnymi silami ocerfiuji jako ,,popirae Osvétimi“ ¢i ,,popirace holocaus-
tu®.

Podivejme se na Némecko jako nejvic perzekuujici stat na svété. Zakladem oficidlni represe
je zde § 130 trestniho zékona, jenz flagrantné porusuje VSeobecnou deklaraci lidskych prav
OSN i ¢lanek 5 némecké ustavy. Podle odstavce 3 paragrafu 130 je popirani nacistickych ma-
sovych vrazd trestano az péti lety vézeni a ,,popirdni se definuje jako ,,tvrdit nepravdu proti
lepsimu védomi“. Trestni zakon tak naznacuje, ze o pravdivosti oficidlniho konceptu historie
je presvédCen kazdy; tudiz kdokoliv vyslovuje pochybnosti ¢i opacny nézor, jedna ve zloCin-
ném umyslu nebo je duSevné chory. Rovnéz je trestné pred soudem predlozit védecky ditkaz,

% http://www.vho.org/V{fG/2001/1/Rudolf100-112.html



ktery by vrhal pochybnosti na oficidlni verzi holocaustu. Jaky je to uzasny novy svét, kde plati
takové zékony!

Nikoliv revizionizmus holocaustu je nezdkonny, ale jednani némeckych soudii. Bohuzel,
soudy maji moc. Stejna situace je ve Svycarsku a Rakousku. Ve Francii to neni tak $patné,
jelikoz tam jesté nikdy nepadl nepodminény rozsudek.

Némecka vlada jiz vic nez deset let opét horliveé pali knihy, pfedevSim revizionistické. Na-
vic je kazdoro¢né za myslenkové zlo€iny stihdno kolem deseti az patnécti tisic Némct! Muze-
te si k tomu piedist ¢lanek o cenzuie v Némecku.*

Dokument reprodukovany a ptrelozeny v ramecku ukazuje, jak vazna je situace: némecky
uiedni aparat a média klasifikuji vSechno napravo od politického stiedu vcetné obycCejnych
staromoOdnich konzervativeil a vlastencl bez rozdilu jako ,,pravicdky®, ,,pravicové radikaly*,
,pravicové extremisty* a ,,neonacisty“; a nerozlisuje se uz dlouho. Clovéka to svadi podporo-
vat represe vuc¢i neonacistiim, medialn¢ vykreslovanym jako brutalni a odporni. Musite si
vSak uvédomit jednu véc: pokud nékdo bezstarostné souhlasi, ze by neonacisté méli byt stiha-
ni jen kvili svym zvracenym ndzorim, nemé¢l by si sté¢Zovat, kdyZ je pak sam pomlouvan jako
neonacista a pronasledovan, protoze ho soused nahodou vidél mavat statni vlajkou nebo slysel
zpivat narodni hymnu. To je totiz pfesné to, co se v Némecku dé¢je: ti, kdo vyjadiuji uplné
obycejné vlastenecké citéni, jak je to bézné a povazované za normalni v USA, jsou
v Némecku pokladani za neonacisty. Kazdy mé povinnost protestovat proti pronasledovani
nekonvenéné uvazujicich lidi. To plati nejen v ptipad€¢ pronasledovani vzeslého z diktatury,
ale i v ptfipadé¢ Gstavni demokracie!

13. Kde se toho mohu o revizionizmu holocaustu dozvédét vic?

Nejlepsim, nejrychlej$im a nejlevnéjSim mistem je internet, a hlavné pro anglicky hovoftici
lidi to jsou weby www.codoh.com, www.ihr.org a www.vho.org. Pokud vas poskytovatel tyto
stranky blokuje (jasny ditkaz cenzury), mizete Velkého bratra obejit pomoci sluzby poskyto-
vané zdarma na www.anonymizer.com. Anonymizér poskytovateli internetu znemoziuje po-
znat, jaky obsah pfijimate, takze ho nemtiiZze cenzurovat.

Na www.vho.org je k dispozici prakticky kompletni revizionisticka knihovna, bud’ pfimo
nebo prostfednictvim odkazl na dalsi weby.

Pro zacatek vam doporucujeme:
e Jiirgen Graf, The Giant With Feet of Clay’’
e Germar Rudolf, Jiirgen Graf, Lectures on the Holocaust™®

PokrocilejSim Ctenariim doporucujeme:
e Germar Rudolf, Dissecting the Holocaust®

Zajemciim o pravidelné vychazejici Casopisy s aktualitami z oblasti revizionizmu doporucu-
jeme:

3 http://www.vho.org/censor/D.html#GB

37 http://www.vho.org/GB/Books/Giant/index.html
** http://vho.org/dI/ENG/loth.pdf

% http://www.vho.org/GB/Books/dth/found.html



e The Revisionist (anglicky)*’
e The Journal of Historical Review (anglicky)"'
e Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsforschung (némecky)*

Nekteré publikace si mizete zakoupit v naem kniznim obchods.* Muzeme vam rovnéz
zdarma zaslat prospekt s revizionistickymi knihami a objednacim listkem. Objednavky zasi-
lejte na:

Evropa: Castle Hill Publishers, PO Box 118, Hastings TN34 3ZQ, Great Britain
E-mail: chporder@vho.org; Fax: 0044-8701-387263

USA: PO Box 257768, Chicago, IL 60625, USA
E-mail: order@tadp.org; Fax: 1(773) 409-5570

Dalsi weby miiZete najit v nasich odkazech,” a to v&etn& webti nesouhlasicich s revizio-
nizmem.

Translation © Erik Sedlacek, 2011
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